Turkiye Biligim Dernegi
Basin Ac¢iklamasi

INTERNET SINIRLAMALARI EKONOMIK ve SOSYAL ALANDA
ZARARA NEDEN OLUYOR...

06.01.2014 tarihinde TBMM Baskanhgi’na sunulan 5651 Sayili Kanunda degisiklik yapan
Kanun Teklifi hakkinda gorusglerimiz.

2007 yilinda ydrarluge giren 5651 sayili Yasa bilgi toplumuna giden yolda ciddi engeller yaratmis,
‘Ifade Ozgurligu” ve “Insan Haklar’” gibi temel konularda Avrupa Birligi Hukuku’na aykiri
uygulamalara sebep olmustur.

Durum bdyleyken s6z konusu yasada ongorulen degisiklikler yasayl daha da kisitlayici bir hale
sokmaktadir. Bu durum toplumda bilgi birikiminin saglanmasi, bilgi ekonomisinin
olusturulmasi ve son olarak Turkiye’nin Bilisim Toplumu olarak kuresel rekabette yerini
alma hedefi ile ortismemektedir.

Kanun, yararlige girdigi 4 Mayis 2007 tarihinden bu gine kadar alinan yargi kararlarinda 6zellikle
“erisime engelleme” tedbirine hukmedilirken
- oranlilik-Ol¢ululuk ilkelerinin gozetilmedigi,
- kanunun amaci diginda erisime engelleme kararlari verildigi,
- farkli hukuki sebeplere dayanarak verilen erigsimin engellenmesi kararlarinda bireylerin temel
hak ve 6zgurluklerini sinirlandiran sonuglarin dogdugu
- erisimin engellenmesi kararlarinin yerine getiriimesindeki koordinasyon eksikliginden dolayi
hak kayiplarinin ortaya ¢iktigi gézlemlenmigtir.

06.01.2014 tarihinde TBMM Baskanligrna sunulan Kanun Teklifi metninde yer alan bazi
degisikliklerin yasalagmasi halinde hali hazirdaki sorunlar ortadan kaldirilamayacagi gibi yeni
sorunlarin ortaya ¢ikmasi da kaginilmazdir.

Kanun Teklifi Metni ile Kanun’'un “erigime engelleme” tedbiri hUkmedilmesine imkan veren 8.
Maddesinde cesitli degisikliklere gidildigi gorilmektedir. Ancak s6z konusu degisikliklerin, YUksek
Mahkemenin yerlesik igtihatlari, anayasal normlar, Turk Hukuk Doktrinin uzlasida bulundugu
esaslar gergevesinde “oranlilik ve olg¢iiluliik” ilkelerinin uygulanmasini agikga saglamayacagi
disuniilmektedir.

Kanun Teklifi Metni ile Kanun’un 9. Maddesinde degisiklige gidilerek, kisilik hakki ihlali durumunda
“erisimin engellenmesi” tedbirinin uygulanabilmesine imkan veren ve son derece suiistimale agik
bir durum ortaya koyan duzenleme getirildigi gorulmektedir. Bu dizenleme ile yurtdisinda da
yaygin sekilde uygulanan “uyar-kaldir” yonteminin ihtiyari oldugu ve oOlgusuz sekilde “erigimin
engellenmesi” tedbirinin uygulanabilecedi bir durum vyaratiimaktadir. Ayrica, “6zel hayatin
gizliliginin ihlali” halinde getirilen mekanizma da oldukga risklidir.

Yeni yapi ile TiB Bagkani ve Bakan emriyle dahi erigsimin engellenmesi tedbirinin
uygulanabilecegi bir durum yaratilacaktir. Bu madde kapsaminda verilecek erigimin
engellenmesi kararlarinin yine Kanun Teklifi Metni ile kurulacak Erigsim Saglayicilari Birligi eliyle
uygulanmasinin da son derece sikintili olacagi dustnulmektedir.



Erisim Saglayicilarin kurulacak birlige lUye olmasinin zorunlu olmasi ve aksi takdirde
faaliyette bulunamayacaklarinin belirtiimesi son derece sakincalidir. Bilindigi kadariyla, boyle
bir uygulama dunyada da yaygin degildir.

Kanun Tasarisi Teklifi ile kurulmak istenen yapida ise, her hangi bir hakkin ihlali iddiasi ile bagvuru
durumunda erisimin engellenmesi karari verilebilmekte ve bu kararlar internet erisim saglayicilarin
Uye olmasi zorunlu olan Erisim Saglayicilari Birligi vasitasiyla yerine getiriimektedir.

Son olarak, kanun tasarisinda getirilen dizenleme ile kurulmak istenilen sistemin temel hak ve
ozgurluklere aykiri olmasinin yaninda T.C. Anayasasi'nin Haberlesme Hurriyetine iliskin 24 ve
Basin Hurriyetine iligkin 28. maddesine de aykiridir.

Tarafimizdan defalarca dile getirilen ancak hep meclis giindemine alinan ve dort kere kaduk
olan gundeme dahi alinmayan Kigisel Verilerin Korunmasina iliskin kanundan o6nce bu
diizenlemenin igleme alinmasi ise internet ve sosyal medya ortamlarinda o6zgurliklerin
kisitlamasi sonucunu doguracak olmasi en buyuik gekincemizdir.

Bu konuda TBD olarak 2007 yilinda Danistay'da yasanin iptali igin agilan davada 5651 sayil yasa
ile TIB baskanina verilen yetkinin bile Anayasa'ya aykiri oldugu konusunda Danistay Savciligi
tarafindan miitalaa sunulmustur. Bu nedenle 5651 sayili yasanin éncelikle Anayasa'ya ve AiHM
kararlarina aykirilik gosterdigi unutulmamalidir.

Son oneri ile, internet trafik bilgilerinin 6 ay yerine 12 ay suresince tutulmasi dngoérilmektedir.
Yalnizca bu bile, internet erisim saglayicilarinin Gzerinde mali bir yuk olusturacak ve internet
kullanim maliyetleri artacaktir. Ucuz ve hizli internet erisimi hayal olacaktir.

Mevcut haliyle bile tepki alarak elegtirilen 5651 sayili Kanunu iyilestirmek yerine kisitlayici
yontemlerle interneti izlemeyi kolaylagtiran ve bu ortamlarda yapilacak engellemeleri
artiracak bu degisiklik onerisinin demokratik ve oOzgurlik¢iu bir yaklagim olmadigi
degerlendirilmektedir.

5651 Sayili Yasa'da oOngorulen degdisiklikler tekrar gozden gecirilmeli, Sivil Toplum
Kuruluslarinin da gorusleri alinarak, Internetin denetimine iliskin uygulamalarin olguli ve
dengeli bir sekilde yasalagmasi saglanmahdir.

Kamuoyuna saygilarimizla sunulur.
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