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T.C.
ANKARA VALILIGI
il Dernekler Miidiirliigii'ne

Ilgi: 14.05.2013 tarih ve 74071012-477.01.02.02-12001 sayili yaziniz.

Yukarida tarih ve say1 numarasi verilen yazinizla, Dernegimizin ttziiglinde bazi
noksanliklar tespit edildigini belirterek bunlarin giderilmesini ve giderilene
kadar mevzuata aykir1 oldugu iddiasiyla baz1 maddelerin uygulanmamasini talep
ettiginiz gorilmistir. Ancak Miudirliginiizce dernekler mevzuatina aykiri
oldugu tespit edilen tiiziik maddeleri, asagida ac¢iklanacak nedenlerle hukuka
uygundur.

Somut olarak, ilgili yazinizdaki hususlara deginilmeden o©nce genel olarak
TBD’nin yapis1 hakkinda bilgi verilmesi zorunlulugu dogmustur.

A) TBD’nin Yapisi :

TBD bir Genel Merkez ve bu Genel Merkez cevresinde orgiitlenen Subeleri olan
bir yapidadir.

TBD Genel Merkezi, baz1 derneklerde rastlanilan Merkez Sube yapisina sahip
degildir. Bu nedenle TBD Genel Merkezi'nde iiye bulunmamaktadir. Tim tiyeler
Dernegin tiyesidir ve bu tuyelik haklarini subeler araciligi ile kullanirlar. TBD
Uyeleri Genel Merkez organlarinda (Genel Kurul, Yénetim Kuruluy, vs.) sube genel
kurullarinda secilen delegeler aracilig ile temsil edilirler. Bu kapsamda Merkez
Yonetim Kurulu tim dernegin yonetim kuruludur, diger merkez organlari da tiim
dernegin organlaridir.

Dernek yapimiz geregi, merkez sube gibi temsilde adaletsizlie neden olan bir
yapimiz bulunmamaktadir.

Bu nedenle TBD tiiziiglinii incelerken, TBD’'nin TMK, DK ve ilgili mevzuata
uygunlugu konusunda hicbir tereddiit olmayan Merkez ve Sube yapisinin
anlasilmasi ve buna gore inceleme yapilmasi gerekmektedir.

B) ilgi Yazimizda Talep Edilen Hususlara iliskin Beyanlarimiz
1. 4721 sayih Tirk Medeni Kanunu'nun 64. maddesine gore, ilyelik

basvurusunun yazil olarak yapilmasi gerektigi konusundaki tespitiniz dogrudur.
Ancak, 5070 sayih Elektronik Imza Kanununun 5. maddesi geregince, giivenli
elektronik imza, elle atilan imza ile aym hukuki sonucu dogurur
diizenlemesi yapildigi da dikkate alindiginda, Dernek Tiiziiglimiiziin 6.
maddesinin son climlesinde “Dernege liye olmak isteyenlerin Dernegin resmi
internet sitesindeki elektronik basvuru formunu giivenli elektronik imza (e-
imza) kullanarak doldurmak suretiyle iiyelige basvurabilecegi’ne iliskin
diizenleme TMK 64 ve 5070 sy. Kanun'un 5. maddelerinin birlikte
degerlendirilmesi sonucunda hukuka uygun oldugunun kabulii gerekecektir.



Diger yandan Dernegimize gonderdiginiz 14.05.2013 tarihli yazinizin da e-imza
ile imzalandig ve tarafimiza génderildigi dikkate alindiginda, e-imza kullanan bir
idare olarak tyelik basvurusunun e-imza ile yapilamayacag seklindeki
gorisiniziu anlamamiz mimkiin olamamigtir.

2. Turk Medeni Kanunu'nun iiyelige kabulii diizenleyen 64. maddesinin 2.
fikrasina gore,
“Yazili olarak vyapilacak iyelik Dbasvurusu, dernek yobnetim
kurulunca en cok otuz glin i¢cinde karara baglanir ve sonu¢ yaziyla

basvuru sahibine bildirilir. Basvurusu kabul edilen {iye, Dbu
amacla tutulacak deftere kaydedilir.”

Uyelikten ¢ikarmay: diizenleyen 67. madde ise su sekildedir:
“Tizikte lyelerin c¢ikarilma sebepleri gdsterilebilir.

Tuzlkte c¢ikarma sebepleri gdsterilmisse, c¢ikarma kararina bu
sebeplerin hakli sayilamayacadi iddiasiyla itiraz edilemez.

Tuzikte cikarma diizenlenmemisse uye, ancak hakli sebeple
¢ikarilabilir. Bu c¢ikarma kararina, hakli sebep bulunmadigi ileri
stiriilerek itiraz edilebilir.”

Uyelige kabul ve iiyelikten c¢ikarma ile ilgili ne Dernekler Kanunu ne de
Dernekler Yonetmeliginde oOngoriilmis baska herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bu nedenle bu konuda Medeni Kanunun yukarida anilan bu
iki maddesi uygulama alani bulacaktir.

TMK m. 64/2 incelendiginde, iiyelik basvurusunun “dernek yonetim kurulunca”
karara baglanacaginin diizenlendigi goriilmektedir. TMK m. 56’ya gore dernek,
tizel kisiligi haiz kisi topluluklaridir. TMK m. 94’e gore dernekler, sube
kurabilirler. Dolayisiyla TMK tarafindan kullanilan “dernek” ifadesi “dernek
merkezi”ni ifade etmektedir; “dernek subesini” degil.

TMK m. 67 incelendiginde ise tiyelikten ¢cikarmanin dernek tarafindan mi1 yoksa
sube tarafindan mi1 yapilacagi kararlastirilmis degildir.

Yukarida acgiklanan sebeplerle, dernekler mevzuatimizda iiyelige kabul ve
iiyelikten c¢ikarma kararlarinin merkez veya sube yonetim kurullar:
tarafindan alinmasina yonelik sinirlayici bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu
kararlarin tiyenin bagh bulundugu sube tarafindan alinmasi yoniinde sinirlayici
bir idari diizenleme olsaydi dahi, Medeni Kanun'un yukarida anilan
diizenlemeleri karsisinda kanuna aykiri olacagi i¢in uygulama alani bulamazdi.

Sonug olarak, tiyelikten cikarma ve iiyelige kabul kararlarinin dernek merkezi
tarafindan alinmasimi sinirlayict higbir hukuki diizenleme bulunmamaktadir.
Bilakis hukukumuzda bu kararlarin dernek merkezi tarafindan alinmasi esasi
kabul edilmistir. Bu nedenle tiiziigimiiziin 11, 12, 48 ve 50. maddelerinde
degisiklik yapilmasi talebiniz hukuka uygun degildir.

3. Tiziglimiizin 13. maddesinde yer alan “otuz (30) giin icerisinde” ifadesinin
cikarilmasi yoniinde gerekce bildirilmedigi ve buradaki degisiklik talebinin
dayanag1 tarafimizca anlasilamamis oldugundan gerekcesi hakkinda bilgi
vermeniz talep olunur.

4. Tiizugun 15. maddesinin (a) ve (b) bentlerinin c¢ikarilarak yerine “Merkeze
kayith asil iiyeler” ibaresinin yazilmasi, Dernegimizde merkeze Kkayith iiye



olmamasi nedeniyle miimkiin degildir. Ayrica Dernek kurucularimizin ve
onceki yonetim kurulu baskanlarinin Dernek Genel Kurulu'na katilimlar “kisiye”
degil, onlarin hukuki statiisiine taninan bir hak olup, Yasa’'ya aykir1 bir yoni
bulunmamaktadir.

5. Dernek tiiziigiimiiziin 58. maddesinin (d), (e) ve (f) bendinde Dernekler
Yonetmeligi'nin 46. maddesine aykir1 hicbir yon bulunmamaktadir. Zira (d)
bendinde, Dernek adina gelir toplayacak kisi veya Kkisilerin, yetki siiresi de
belirtilmek suretiyle, yonetim kurulu karariyla belirlenecegi, gelir toplayacak
kisilerin ac¢ik kimligi, imzas1 ve fotograflarini iceren ve Dernekler Yonetmeliginde
ornegi bulunan yetki belgesinin Dernek tarafindan 1{i¢ niisha olarak
diizenlenerek, Yonetim Kurulu baskaninca onaylanacagi DK m. 46/1 ile birebir
ayni olarak diizenlenmistir. Tuzigimiuzin m. 58/(d) bendi ile DK m. 46/1
arasindaki tek fark, DK’da yonetim kurulu tliyelerinin yetki belgesi olmadan gelir
tahsil edebileceginin diizenlenmesidir. Ancak bu husus emredici nitelikte
degildir. Dolayisiyla Dernek tiiziiglimiizde y6netim kurulu asil tiyelerinin de
yetki belgesi ile gelir tahsil etmeye yetkili kilinmasinda hukuka aykir1 bir yon
bulunmamaktadir.

Maddenin (e) bendinde 6ngoriilen Dernek adina gelir toplayacak kisilerin ancak
adlarina dtizenlenen yetki belgelerinin bir suretinin dernekler birimine
verilmesinden sonra gelir tahsil etmeye baslayabilecegine iliskin diizenlemede
de hukuka aykir1 bir yon bulunmamaktadir. Zira béyle bir durumunun
yonetmelikte ongorilmemis olmasi, Dernegin boyle bir diizenleme
getiremeyecegi anlamina gelmez. Bilakis bir hukuk devletinde Kkisiler,
kendilerine sinirlama getirilmemis alanlarda tam tasarruf yetkisine sahiptir.

“Yetki belgesinin kullanimi, yenilenmesi, iadesi ve diger konularda Dernekler
Yonetmeliginin ilgili hiikiimlerine gore hareket edilir.” Hikmini iceren ve bu
sekilde yonetmelige atifta bulunan (f) bendinin ise nasil olup da yonetmeligin 46.
maddesine aykir1 bulundugu tarafimizca anlagilamamistir.

Saygilarimizla,
Tiirkiye Bilisim Dernegi
Yonetim Kurulu Baskani

Turhan Mentes



